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ЭМОЦИОНАЛЬНО: 
Если бы вёл дневник, то записал бы 3/4 декабря (2012) о

некотором потрясении, испытанном от нового прочтения,
ПОДРЯД,  просмотренных некогда в "Телескопе"  биографий из
рубрики Б. Докторова. 

…И ведь всего�то три биографии /Кесельман, Могилевский,
Шереги/… Но переживаний рождают целый поток. Наверно,
прежде всего потому, что за последние 14 лет вжился в из�
бранную историко�социологическую тему "Проблемы исто�
рии /и получилось, что  не только истории/ российских ровес�
ников Великой Отечественной войны". Переживания  следую�
щие:

Прежде всего — искренняя благодарность автору, вопро�
шавшему.  Ибо безличностная  история, а тем более истории
науки, необъяснима, ущербна. Это мне было ясно с середины
1970�х, когда писал об историографии социальной структу�
ры села, и только встреча с Ю.В. Арутюняном и С.Л. Сенявским
открыла глаза на научные драмы вокруг безобидных, казалось
бы, оценок…

Во�вторых,  признаюсь, испытал  безнадежную в моём
возрасте зависть по отношению к названным социологам
моего поколения, — южанам  цепким, сильным, не жалевшим
сил на освоение  профессии, ЗНАВШИМ ЯЗЫКИ, и ведомым  са�
мыми лучшими спецами в новой области, да ещё и замеча�
тельными людьми…

Третье моё впечатление не столь оригинально для тех,
кому перевалило за 60. Это —   ужас, запоздалый,  при чтении
ответов Шереги, вращавшегося в "судьбоносные" 1980�е годы
"в сферах": о понимании, уже в конце 1970�х, им и людьми,
близкими к формированию идеологии, того, что строй безна�
дёжен. И что этот крах был заложен изначально. Так рассу�
дила наша  история…

"УМСТВЕННО". 
Пытаясь  написать всестороннюю историю  ровесников

Войны (РВ), и придя в поисках биографий в СИ РАН, и узнав о
существовании "Телескопа", а в нём —  жизнеописаний социо�
логов, не принимал долго всерьёз этот материал как далёкий,
слишком особенный, маловажный на фоне почти 7 миллио.
нов жизненных путей РВ — российских рабочих, колхозников,
специалистов разного калибра, "элиты" и т.д.

Но рано или поздно ПРИ ЧТЕНИИ ПОДРЯД из разрознен�
ных кусков головоломки складывается рисунок, картина. Так,
благодаря недавнему научному рассказу О.Божкова о его детст�
ве (родителях, среде, быте, школе), биографическая рубрика
"Телескопа" осветилась по�новому:  в детстве все будущие собе�
седники Б. Докторова, в том числе из интересующего меня Тре�
тьего поколения, были советскими детьми, в очень разных се�
мьях, регионах… И их биографии — ценнейший источник по
истории их: социальных слоёв, национальных общностей, ис�
ходных территорий. 

Но без попытки разрешить методологическую (разреши�
мую ли без социально�возрастной психологии  /А.Е. Чирико�
ва/?) проблему: о соотношении влияния на конкретные судьбы
микро — и макросреды /А.Б. Гофман/, двигаться вперёд  в обоб�
щающей истории РВ, будет неинтересно. Так что, спасибо, как
говорится, всем — и спрашивавшим, и отвечавшим.

Я уже не говорю о предполагаемом назидательном потен�
циале собранных Б.Докторовым интервью для молодых, буду�
щих социологов, говорят — холодноватых прагматиков... Пусть
читают о предшественниках. Кто�то из молодых им позавиду�
ет, кто�то — порадуется нынешней свободе. Главное — что ин�
тервью дают им коллективный портрет лучшего, что было и
есть в избранной ими науке.

4 — 10  декабря 2012.
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